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CENTROS CERIMONIAIS DO PLANALTO MERIDIONAL:

UMA ANALISE INTRASITIO
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Resumo

A analise do padrdo de assentamento no
baixo vale do rio Canoas (De Masi, 2006)
produziu em nivel regional uma nova pers-
pectiva do uso do espago pelos grupos
ancestrais dos Gé do Sul. As categorias
de sitios encontrados foram: aldeias de
superficie definidas pelas concentracdes
de fragmentos de ceramica em superficie
e sub-superficie; os acampamentos de
caca definidos pela producédo de peque-
nos bifaces - pontas de projétil; areas de
cultivo definidos pelas ocorréncias aleato-
rias em superficie de grandes bifaces; es-
truturas subterraneas com diferentes fun-
¢Oes, mas principalmente estocagem; cen-
tros cerimoniais definidos por aterros ane-
lares com monticulos centrais e cemitéri-
0s em suas proximidades. O uso de teori-
as de nivel médio, isto é, hipoteses cria-
das a partir de dados etno-historicos e
etnograficos sobre os Gé do Sul, podem
auxiliar na interpretacéo funcional dos da-
dos arqueolégicos. Neste trabalho sera
feita uma analise do uso do espaco —
intrasitio — de uma destas categorias, 0
centro cerimonial e o cemitério associado,
0s quais mostram locais de enterramentos
coletivos e locais de enterramento indivi-
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duais indicando hierarquia social em 1440
d.C., além de outros vestigios que podem
indicar atividades ritualisticas, associadas
a ritos de passagem, e atividades domés-
ticas nas suas proximidades.

Palavras chaves: Arqueologia das terras
altas, Gé do Sul, Xokleng.

Abstract

The settlement pattern analysis of the Rio
Canoas Valley (De Masi, 2006) produced
at a regional scale a new perspective on
the use of space by the ancestrals of the
Gé do Sul native population. The hierarchy
of sites are formed by: villages on the
surface defined by pottery fragments
concentrations; hunting camps defined by
projectil points production; cultivation areas
defined by surface random distribution of
large bifaces; undergroud structures used
for different tasks, but mainly storage and
processing of food resources; cerimonial
centers defined by earth rings with central
mounds and cemetery in the surroundings.
The use of middle level theories,
generating hypothesis based on ethno-
history and ethnography about the Gé do
Sul, can be helpfull to understand the
function of archaeological sites categories.
This article presents the spatial analysis -
intrasite - of one of these sites categories,
a cerimonial center and a cemetery that
present colective burials and individual
burial suggesting social hierarchy by 1440
a.C. Archaeological evidence suggest
other ritual activities on the site, and
domestic activities in the vicinity.

Keywords: Highland archaeology, Gé do
Sul, Xokleng

No final da década de 60 o uso de teo-
rias de alcance médio, comum na sociolo-
gia (Merton, 1968), passou a integrar a

Nova Arqueologia, principalmente através
de estudos de processos de formacao dos
sitios arqueoldgicos (Binford 1968, 1977;
Hill, 1972; Fritz, 1972; Reid et al, 1975;
Schiffer, 1972), bem como através da cri-
acado de modelos interpretativos dos da-
dos arqueoldgicos parase entender os pro-
cessos culturais (Thomas, 1979; Binford,
1980; Bettinger, 1991).

Para Bettinger (1991), a falta de dados
para a interpretacao do registro arqueol6-
gico nos estudos de antropologia social fez
com que os proprios arquedlogos realizas-
sem estudos para fazer suas interpreta-
¢Oes através da arqueologia comporta-
mental (Schiffer, 1972, 1976) e etno-arque-
ologia (Campbell, 1968; Gould 1978;
Kramer 1979). Para ele é dificil encontrar
consenso na definicdo aplicavel de teori-
as de alcance médio. Para Binford (1977),
teorias de alcance médio abordam o modo
como nds conseguimos fazer assercdes
sobre o passado a partir de fatos contem-
poraneos. De outro modo: como nés trans-
formamos fatos estaticos do passado a
partir do registro arqueoldgico em proces-
sos dindmicos. Para Thomas (1979), sua
funcéo é ligar o vazio entre o conhecido e
observavel registro arqueoldgico e o des-
conhecido contexto sistémico, néo
observavel.

Para Willey & Sabloff (1974:249-254)
teorias de nivel superior em arqueologia
sdo explanacdes altamente abstratas so-
bre o comportamento de todos os siste-
mas culturais. Teorias de nivel inferior em
arqueologia podem ser identificadas como
os estudosdos processos de formacao dos
sitios arqueolégicos, por exemplo: os
transformadores culturais e naturais de
Schiffer (1976) ou a distribuicdo espacial
dos artefatos estudados pela arqueologia
compor-tamental. As teorias de nivel mé-
dio funcionam como conexdes entre 0s
fatos estéticos do registro arqueolégico e
0s comportamentos que os produziram.
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Estas podem variar desde assercdes es-
pecificas até asser¢cdes amplas com sig-
nificado geral dependendo do tipo da ne-
cessidade que tem o arquedlogo ao for-
mular e testar hipéteses em arqueologia.
Pergunta como o registro arqueoldgico se
formou, caracteriza uma teoria de nivel
inferior. Pergunta o porqué, ou seja, qual
comportamento gerou aqueleregistro, pas-
sa a fazer parte de teoria cultural (nivel
médio).

Para Raab & Goodyear (1984), é dificil
ver diferencas significantes entre teorias
de alcance médio e alcance inferior. Para
0s autores, quando se parar de perguntar
gue tipos de comportamentos podem ser
associados a certos tipos de registros ar-
gueologicos, e se comecar a perguntar
porque tais comportamentos acontecem,
ou mudaram, ou se mantém estaveis, se
estara realizando construcéo de teoria de
forma significativa. Eles consideram como
exemplo de teoria de alcance médio o
modelo forager-colector de Binford (1980)
gue procura explicar variabilidade organi-
zacional em grupos modernos e pré-his-
toricos, baseado em variaveis ambi-entais.
A abordagem de Binford possibilita
assercoes sobre aspectos (subsistemas)
do sistema cultural de cacadores coleto-
res, que podem ser explorados empiri-
camente através dos registros arqueolo-
gicos. Para Trigger (1989) teorias de ni-
vel médio e teorias de alcance médio ndo
sdo a mesma coisa. Teorias de nivel mé-
dio referem-se exclusivamente ao compor-
tamento humano e teorias de alcance
médio referem-se a ambos, o comporta-
mento humano e as caracteristicas arque-
olégicas associadas a este. Para Trigger,
tudo o que Binford caracteriza como teori-
as de alcance médio podem ser conside-
radas como um tipo de teoria de nivel
médio. Ele conclui que teorias de alcance
médio sdo vitais para se testar todas as
teoriasde nivelmédiorelacionadas aos da-
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dos arqueolégicos.Na analise do padrao
de assentamento no baixo vale do rio Ca-
noas, Santa Catarina, quanto a catego-
rizacdo dos sitios arqueoldgicos utilizou-
se 0 modelo de Binford (1980). Baseado
nos dados etnograficos de Murdok (1967)
e dados de produtividade ambiental de
Bailey (1960), o modelo estabelece duas
estratégias econbmicas de obtencao de
recursos, cacador (foraging— mapping on)
e coletor (colector - logistica). A primeira
estratégialeva o consumidoraos recursos,
produzindo dois tipos de sitios arqueold-
gicos, as bases residéncias e os sitios
acampamentos.A segunda estratégia leva
0s produtos ao consumidor, acrescentan-
do mais categorias de sitios arqueoldgi-
cos. Segundo Binford (1980), a distribui-
¢cdo destas atividades esta relacionada a
temperatura efetiva da &rea que indica a
produtividade terrestre. Areas com baixa
temperatura efetiva (< 15°C) apresentam
distribuicdo espaco temporal concentrada
de recursos, gerando um padréo de baixa
mobilidade do grupo. Em &reas com alta
temperatura efetiva (> 15°C) a distribuicédo
espaco temporal dos recursos € aleatéria
e continua, gerando um padrdo de alta
mobilidade. Isto € “todos os recursos criti-
cos estao dentro do alcance da captagéo
de recursos de uma base residencial’
(Binford, 1980:15). Dessa forma, o mode-
lo de Binford prediz grupos com alta mobi-
lidade na area equatorial (cacadores) e
grupos com baixa mobilidade em é&reas
temperadas e periglaciais (coletor). O mo-
delo ainda prediz o tipo de padréo espera-
do nos sitios arqueologicos formados para
cada categoria, considerando a formacéao
do sitio arqueoldgico. Alta mobilidade pro-
duz agrupamentos bem definidos de arte-
fatos, enquanto baixa mobilidade ao con-
trrio produz uma organizacao grosseira
do contexto arqueoldgico. Neste ultimo é
dificil relacionar os artefatos com eventos
especificos.
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Para caracterizar o modelo de Binford
a nivel regional, inicialmente utilizamos os
dados etno-histéricos dos Guaianas
(Kaingang) para estabelecer as categori-
as de sitios esperados no vale do rio Ca-
noas. A &rea de estudo esta situada na
zonatemperada do hemisfério sul, abaixo
do trépico de Capricérnio. O tipo de estra-
tégia esperada pelo modelo de Binford
para a mesma é de coletores. O modelo
criado a partir dos dados etno-historicos,
para a area de estudo, apresenta as se-
guintes categorias de sitios arqueoldgicos:
1) bases residenciais, definidas por aldei-
as de superficie, covas no chéo e/ou ca-
vernas; 2) acampamentos temporarios,
comuns durante deslocamentos tempora-
rios/migracdes e também representados
por sitios superficiais de produc¢éo de pon-
tas de projétil; e 3) cemitérios, caracteri-
zados por fossas verticais com monticulos
e sepultamentos secundarios.

As categorias funcionais de sitios ar-
gueolégicos encontrados no levantamen-
to arqueoldgico foram: aldeias de superfi-
cie definidas pelas concentra¢des de frag-
mentos de cerdmica em superficie e sub-
superficie; os acampamentos de caca de-
finidos pela producgéo de pequenos bifaces
- pontas de projétil; areas de cultivo defini-
dos pelas ocorréncias aleatérias em su-
perficie de grandes bifaces; estruturas sub-
terraneas com diferentes fungbes, mas
principalmente estocagem; centros cerimo-
niais definidos por aterros anelares e ce-
mitérios com aterros anelares e monticulos
centrais.

|. Aterros Anelares

Todos os sitios identificados como ater-
ros anelares foram indicados pelos mora-
dores locais durante o levantamento e sal-
vamento arqueolégico. Estes sitios sdo
chamados pela populacéo local de dan-
ceiros. A distribuicdo geografica de sitios

arqueoldgicos do tipo danceiros (aterros
anelares e outras formas) se da desde as
encostas do sistema Serra do Mar/Serra
do Tabuleiro, Santa Catarina, até Mis-
siones, na Argentina (Menghin, 1956 apud
Ribeiro1999-2000; Rohr, 1971; Alberione
dos Reis, 1997; Beber, 2004).

Os aterros anelares sdo mencionados
na literatura arqueoldgica inicialmente por
Chmyz (1968), no Parana. Rohr (1971) os
identifica em Santa Catarina, em Bom Re-
tiro, Urubici, Petrolandia e S&o Joaquim e
0s caracteriza como terreiros de antigas
aldeias, embora a populagéo local os iden-
tifique como danceiros, isto €, o local onde
os Indios dangavam. Segundo os dados
de Rohr (1971, 1984), estes aterros ane-
lares ocorrem predominantemente no topo
dos morros, com dimensodes variaveis de
15 a 70 m de didmetro e alturas de 20 a
30 cm. Eles podem ou ndo apresentar
monticulos ou depressao central, e estar
associados com ceramica e litico, incluin-
do pontas de projétil. Ribeiro (1991
apud Alberione dos Reis, 1997) menciona
parao Rio Grande do Sul (Esmeralda) ater-
ros com formas geométricas distintas, os
guais sao freqlientes nos topos dos mor-
ros, ocorrendode forma isoladaou em gru-
pos, havendo alguns com um monticulo
central. Segundo Alberione dos Reis, es-
tes aterros circulares ocorrem até na re-
gido de Missiones, Argentina. Para
Menghin (1956 apud Ribeiro, 1999-2000)
estes aterros anelares, 0s quais ainda sdo
construidos por grupos Gé&, seriam locais
sagrados, talvez com palicadas, e o
monticulo seria um timulo. Mais recente-
mente, varios estudos véem sendo reali-
zados sobre estes aterros anelares, cola-
borando na compreensdo dos mesmos
(Copé, Saldanha & Cabral, 2002; De Masi,
2006; Herberts & Miiller, 2007).

As datas de C , calibradas obtidas para
os aterros anelares cobrem um periodo de
990 d.C. a 1640 d.C. A seguir séo apre-
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sentado cinco sitios arqueolégicos, 0s
guais foram identificados e datados duran-
te o levantamento e salvamento:

a) Sitio SC-AG-12: a area central foi
datadaem 1290-1420d.C., calibrada (Beta
190304) e 1270-1320d.C., calibrada (Beta
185443). O circulo 1, monticulo 1, foi da-
tado em 1410-1470 d.C., calibrada (Beta
185444). O circulo 2, monticulo 1, foi da-
tado em 1420-1510 d.C., calibrada (Beta
185442).

b) Sitio SC-CR-06: foi datado em 1640-
1680 d.C., calibrada (Beta 190312).

c) Sitio SC-AG-75: foi datado em 990-
1160d.C., calibrada (Beta 190309).

d) Sitio SC-AG-77: foi datado em 1420—
1520 d.C., calibrada (Beta 190311).

e) Sitio SC-AB-96: foi datadoem 1440
1640 d.C., calibrada (Beta 190303).

Os aterros anelares encontrados po-
dem ser classificados em dois tipos. Ater-
ros anelares de grandes dimensdes, com
50 a 60 m de didmetro, e aterros anelares
de pequenas propor¢des, com 30 a 15 m
de didmetro. Os aterros menores podem
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estar isolados ou em grupos de até qua-
tro, com um ou dois monticulos, ou proxi-
mos aos aterros maiores. Os monticulos
guando Unicos ocorrem no centro, mas
guando em pares apresentam variacoes:
dois monticulos centrais e um monticulo
central e outro sobre aterro anelar.

Il. O Sitio SC-AG-12

No vale do rio Canoas, este sitio arque-
olégico apresenta dois aterros anelares
denominados circulo 1 e circulo 2. O cir-
culo 1 tem uma didmetro de 60 m e € defi-
nido por uma cota mais elevada no terre-
no, atingindo 60 cm de altura, sendo que
na porcdo nordeste do mesmo as cotas
sdo mais baixas ao nivel da superficie to-
pografica do terreno (figuras 1, 2 e 3). Um
dos transects realizado pelo levantamen-
to magnético seccionou uma por¢do do
aterro diagnosticando na base do mesmo
uma anomalia magnética. A escavacao da
guadricula no local identificou uma estru-
tura de combustédo a 1,10 m. Nao foi pos-
sivel observar variagcdo na composicéo
estratigrafica nos perfis que permita iden-
tificar o ater-ramento da construcgéo do cir-
culo.
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Figura 1 — Localizagao da area de pesquisa — UHE-Campos Novos, baixo vale do rio Canoas.
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Figura 2 - Croqui esquematico das areas de escavagfes arqueoldgicas do Sitio SC-AG-12 Circulo | e
localizacdo das estruturas.
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Figura 3 — Sitio SC-AG-12, Aterro anelar — Circulo
1.

PEFRFIL SC-AlE-12 AREA CEHTRAL (E-W)

SR A | B

A superficie topografica mais elevada
do terreno identifica o aterramento anelar,
assim como uma elevagéo retangular com
uma depressao na regiao central do circu-
lo. Outra superficie elevada na forma de
um monticulo ocorre ao norte do retangu-
lo central (figura 4).
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Figura 4 — Perfis do sitio SC-AG-12: a) Perfil B-B’ area central; b) Perfil A-A’ &rea central; c) Perfil C-C”
area K e aterro anelar; d) Perfil D-D’ area K — monticulo.

As escavacoes no retangulo central fo-
ram divididas em area A e area B. A de-
pressao central localizada na area A apre-
senta nas porcdes laterais um revestimen-
to de argila queimada, sugerindo um piso
de argila com inclinag&o para o centro da
depresséao, onde duas estruturas de com-
bustdo foram escavadas: uma formada
apenas por cinzas e outra com pedras de
fogueira e fragmentos de carvdes. Esta Ul-

tima é datada por C , em 1270-1320 d.C.
calibrada (Beta 185443). Proximo as cin-
zas foi encontrado um tarso de cervideo e
abaixo das pedras de fogueira um piso in-
clinado de argila. Nas areas A e B as pe-
dras de fogueiras das estruturas estéo es-
palhadas e em algumas quadriculas apa-
recem parcialmente agrupadas, mas ain-
da de pequeno tamanho quando compa-
radas as estruturas de combustéo da area
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norte, onde chegam a atingir 1 m de dia- combustéo estdo alinhadas uma ao lado
metro com aproximadamente 30 cm de daoutraformandoum semi-circulono cen-
profundidade (figura 5). As estruturas de tro do aterro anelar (figura 6).
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Figura 5 - Distribuicdo espacial dos artefatos area central Circulo 1 do sitio SC-AG-12. Artefatos em cinza
claro séo pedras de fogueira; em preto, fragmentos de piso de argila; cinza escuro, fragmentos ceramicos.
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Figura 6 — Circulo 1 e 2 do Sitio SC-AG-12.
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As pedrasde fogueiraséo, predominan-
temente, de seixos e fragmentos de sei-
xos de basaltéides, seguidos por silica
microcristalina e quartzo respectivamen-
te. A estrutura D apresentou uma data de
C,, de 1290-1420 d.C., calibrada (Beta
190304), sincrbnica a estrutura P. A estru-
tura F que tem a maior quantidade de pe-
drasde fogueira, faz parte de um outro con-
texto espago-temporal definido por um
monticulo na area K, com dois sepultamen-
tos cremados (adulto e crianca) associa-
dos, datado por C , em 1410-1470 d.C,,
calibrada (Beta 185444). Os sepultamen-
tos tém como oferendas funerarias asso-
ciadas ao enterramento dois recipientes

Figura 7 — Fogueiras alinhadas em semi-circulo.

As escavacgdes na area interna do ater-
ro, proximas ao seu limite (aterramento),
produziram poucas ocorréncias de artefa-
tos e nenhuma estrutura de combustao,
com excecao da area K, e area H. A area
H, localizada a nordeste do circulo 1, tem
seu inicio na parte interna do aterro ane-

ceramicos definidos como um copo e uma
tigela. No entorno das fogueiras da area
central ocorrem muitos fragmentos de ce-
radmica e uma pequena estatueta feminina
(figuras 7 e 8). H4 uma variabilidade gran-
de de tipos de decoracao plastica, predo-
minando os potes seguidos das tigelas e
jarros, com bordas predominantemente
retas. Préximo as fogueiras também ocor-
rem lascas de quartzo, as quais séo pre-
dominantes como artefatos liticos, artefa-
tos de silica microcristalina, havendo ape-
nas um biface de basaltéide com grandes
proporcdes. O proprietario encontrou uma
mao-de-pildo no local, sem localizacao
exata.

Figura 8 — Estatueta feminina.

lar e se estende para a porcéo externa do
circulo (figura 6). Ocorrem algumas estru-
turas de combustéo de pequenas propor-
¢bes e concentragbes de fragmentos de
ceramica, os quais indicam um uso do es-
paco distinto da regido interna do aterro
anelar. Um tembeta de cristal de quartzo
hialino foi encontrado nesta area, além de
uma estatueta masculina. O circulo 2 se
situa a 80 m de distancia, a nordeste do
circulo 1, com um didmetro de 30 m, e dois
monticulos em sua por¢ao central, deno-
minados monticulo 1 e 2. O aterro anelar
apresenta-se bastante erodido, sendo di-
ficil sua visualiza¢do. Apenas o monticulo
1 foi escavado.
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Seis sepultamentos cremados foram
escavados neste monticulo em aproxima-
damente 1 m2 (figura 9). O tamanho e es-
pessura dos 0ssos dos sepultamentos 5 e
6 sugerem gue 0s mesmos sao de crian-
¢as e os outros 0ssos de individuos adul-
tos. Os sepultamentos se sobrepdem uns
aos outros, sendo que o mais proximo a
superficie apresentou datagao por C , de
1420-1510 d.C. calibrada (Beta 185442)
(figura 10). Lascas e nucleos bipolares de
guartzo hialino ocorrem associados, assim
como recipientes cerdmicos, como

oferendas funerarias. No limite norte da
trincheira ocorre uma concentragdo de
carvles formando uma camada espessa
de forma eliptica com fragmentos de os-
sos carbonizados, indicandoo local de cre-
magcao. Ao lado, o inicio de uma segunda
concentracao de carvao similar a primeira
comeca a ser definida. Abaixo do sepulta-
mento de numerotrés, ha umagrande con-
centracdo de carvdo com oferendas, os
quais sugerem a existéncia de diferentes
areas de cremacao relacionadas a diferen-
tes individuos.

7
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- Sep. 03 fs %; -
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Figura 9 — Sepultamentos cremados monticulo | — Circulo 2 (planta baixa).
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Figura 10 - Sepultamentos cremados monticulo | — Circulo 2 (perfil estratigrafico).

lll. Consideracgdes Finais

Considerando o padrdo de assenta-
mento do baixo vale do rio Canoas, as
categorias de sitios arqueol6gicos encon-
tradas ndo corresponderam ao modelo
baseado nos dados etno-historicos dos
Kaingang. A principal diferenca esta na
ocorréncia de sepultamentos cremados
sob monticulos em aterros circulares. Cre-
macao dos mortos ndo € praticada pelos
Kaingang em seus ritos mortuarios
(Mabilde, 1897). Considerando que a cre-
macao dos mortos € praticada por um ou-
tro grupo dos Gé do Sul, denominado
Xokleng, passamos a considerar o padrao
de assentamento usando os dados etno-
histéricos deste grupo. Entre os Xokleng
se incluemum grupo denominado Pinarés,
gue historicamente estavam localizados na
area de pesquisa, entre o rio Canoas € 0
rio Pelotas (Quiro-ga, 1749 apud Carneiro
da Cunha, 1992; Basile Becker, 1978).
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Para Noelli (2000), a unica forma de
diferenciar arqueologicamente o0s
Kaingang dos Xokleng é através do tipo
de sepultamento e ndo da ceramica, a qual
€ muito similar no seu processo de produ-
¢do, apesar das pequenas diferencas (Sil-
va, 2000). Linglisticamente, os Xokleng
sdo distintos dos Kaingang (Davis, 1966,
1968; Wiesemann, 1978 apud Noelli,
2000), embora ambos pertengam ao tro-
no linglistico Gé. Ha muitas outras dife-
rengas: biolégicas (Salzano & Sutton,
1965; Salzano & Freire-Maia 1967 apud
Noelli, 2000), organizacao social, ritos de
passagem, mitologia e sepultamento dos
mortos (Becker 1988; Lavina, 1994; Hicks,
1966, 1971; Urban, 1978, 1992 apud
Noelli, 2000). Além disso, os Xokleng sao
descritos como cagadores e coletores sem
cultivo, enquanto que os Kaingang pare-
cem ter possuido uma horticultura in-
cipiente.
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Lavina (1994) oferece uma excelente
revisdo da bibliografia existente sobre os
Xokleng, caracterizando muito bem o gru-
po em relacdo aos varios aspectos do seu
modo de vida, bem como sua distribuigdo
geografica, de acordo com os relatos his-
toricos e antropoldgicos. Lavina também
revé os dados arqueoldgicos que possi-
velmente podem estar relacionados aos
Xokleng. Ele cria um modelo Xokleng, no
qual o grupo é caracterizado como néma-
de em funcao das condicdes ecoldgicas
da Mata Atlantica da encosta da Serra e
0s campos e Florestas de Araucarias no
Planalto, pelas quais transitavam em dife-
rentes estacdes do ano. Na primavera e
verao estavam nas encostas, e no outono
e inverno estavam na Mata de Araucaria.
Na primavera e verdo, 0s acampamentos
eram pequenos e pouco estaveis (alguns
dias) com grupos de 8 a 30 pessoas. Lo-
cais com mais recursos teriam acampa-
mentos mais estaveis de até uma sema-
na, e locais pobres em recursos teriam
acampamentos por apenas uma noite. Os
acampamentos cerimoniais (perfuracdode
labios) se diferenciamnesta épocado ano,
pois sdo grandes e ocupados aproxima-
damente por um més. No outono e inver-
no, 0S grupos sao maiores, de até 50 pes-
soas, e a duracao da ocupacao dos acam-
pamentos seriamais longa, de até trés me-
ses, devido a coleta de pinhdo e a con-
centracdo de fauna em fungédo da abun-
dancia do fruto das Araucarias. Lavina
descreve os tipos de abrigos e sua cons-
trucdo, tanto em uma, quanto em outra
area ecoldgica, ocupados pelo grupo nas
diferentes estacdes do ano. Ele também
descreve os tipos de atividades desenvol-
vidas por homens e mulheres, a manufa-
tura de diferentes tipos de fogueiras,
cestaria, ceramica, artefatos liticos e de
madeira. Descreve ainda a caga e coleta
dos recursos de subsisténcia, sua prepa-
racdo e, em alguns casos, a sua conser-

vacdo (pinhdo). Os mortos eram crema-
dos e sepultados sob um monticulo de até
50 cm de altura.

O padréo de mobilidade anual estabe-
lecido por Lavina caracteriza o grupo com
alta mobilidade na primavera e verao, nas
encostas da Serra, e baixa mobilidade no
outono e inverno, nas terras altas. O que
deve ser questionado é se esse padrao da
época do contato € o mesmo no passado.
O grupo pode ter se adaptado ao modo de
vida cacador coletor com alta mobilidade
como uma estratégia de sobrevivéncia as
frentes coloniais. O grupo no passado po-
deria apresentar baixa mobilidade duran-
te 0 ano todo, inclusive com a pratica da
agriculturae producéo ceramica, como su-
gerem os dados arqueoldgicos. Recipien-
tes cerdmicos como oferendas funerérias
ocorrem associados com os sepultamen-
tos cremados. Restos carbonizados de
fundo de recipientes ceramicos indicam o
uso de plantas C, (possivelmente o milho)
para 0 mesmo periodo de tempo.

E possivel inferir que as areas onde ha
ocorréncia de aterros anelares pequenos
com monticulos s@o tumulos dos ances-
trais dos atuais Xokleng. J4 os aterros
grandes podem ser centros cerimoniais
gue, em um determinado momento, pas-
sam a ser um tumulo para pessoas de hi-
erarquia elevada dentro do grupo social.

Nestes centros cerimoniais se realiza-
riam a perfuracdo de labio dos meninos
para uso do tembet4. Segundo Paula
(1924 apud Lavina,1994), para a realiza-
¢do deste ritual uma grande area circular
€ limpa, com abrigos temporéarios cons-
truidos na sua periferia. No centro é ace-
sa uma fogueira e os homens e mulheres
dancam e bebem, incluindo as criancas.
Durante o ritual, quando o iniciado chega
a um estagio insensivel, é feita a perfura-
¢do dos labios. O papel das mulheres nes-
te cerimonial era muito importante, segun-
do Henry (1964 apud Lavina, 1994). Amae
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perfura o l4bio, enquanto a avé segura o
menino. As meninas ganhavam duas inci-
sdes abaixo da rotula na perna esquerda
ao invés de terem o labio perfurado.

Quanto ao ritual de sepultamento,
Henry (1964 apud Lavina, 1994) transcre-
ve o depoimento do indio Vamblé, segun-
do o qual em um local preparado séo
empilhadas lenhas até a altura da cintura
de um homem e sobre esta pilha é coloca-
do o corpo do falecido orientado com a
cabeca para oeste, com seus objetos pes-
soais juntamente com mel e carne assada
em suas maos. O cadaver entdo € reco-
berto por mais lenha até a pilha alcancar
a altura de um homem, ficando escorada.
A pira é acesa com bambu e todos se reti-
ram. Se ao retornarem o corpo néo foi todo
cremado, 0 processo se repete. Os 0SS0S
carbonizados séao colocados em um cesto
forrado com folhas de xaxim e transporta-
do ao local de enterramento, caracteriza-
do como uma cova no centro. No local de
enterramento o cdnjuge constrdi um pe-
gueno abrigo. Segundo Vasconcellos
(1912 apud Lavina 1994), a altura do
monticulo caracteriza a hierarquia no gru-
po, sendo 0s mais altos para aqueles em
posi¢do mais elevada. O sitio SC-AG-12
apresenta os dois tipos de ocorréncia de

aterros anelares (grande e pequeno) e em
ambos ocorrem monticulos com sepulta-
mentos. Ambos apresentam datas calibra-
das que se situam no mesmo intervalo cro-
nolégico de 1440-1640 d.C. e 1420-1510
d.C., para o monticulo 1 - circulo 1, e mon-
ticulo 1 - circulo 2, respectivamente. No
primeiro temos o enter-ramento de um
adulto e um infante e no segundo temos
enterramentos coletivos. O ritual de enter-
ramento interpretado a partir das evidén-
cias arqueoldgicas parece ser diferencia-
do em ambos os casos. No primeiro te-
mOos um enterramento Unico, e no segun-
do temos enterramento coletivo. Contudo,
todos sdo cremados. As oferendas no se-
pultamento do circulo 1 se caracterizam
por um copo de beber, uma tigela de co-
mer e uma fogueira de 2 m de didametro.
Ja no circulo 2 ndo ha a grande fogueira,
mas artefatos que ndo podem ser ligados
diretamente a um corpo especifico. Estas
diferencas permitem inferir diferengas no
status social dos individuos sepultados. Os
individuos sepultados no circulo maior te-
riam um status superior aos individuos se-
pultados no monticulo do circulo menor.

Recebido parapublicagdao em abrilde
2009.
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